Hangfelvételek forgalmazasa

SZJSZT 13/05

A PRO-ART Szévetség a Szerzbi Jogokért megkeresése

A PRO-ART éltal feltett kérdések

1. Milyen szempontok figyelembevételével, moddszerek alkalmazasaval, esetleg kilsé jegyek
szemrevételezése alapjan allapithatdé meg egyes, kereskedelmi forgalomba hozott hangfelvételekrdl
(misoros hanghordozékrél), hogy azokat a szerz8i jogrol szolé 1999. évi XXVI. térvényben (Szjt.)
meghatarozott valamennyi engedély [a szerz6k vonatkozasaban az Szjt. 18. §-a, illetve 19. §-a, az
el6addmiivészek vonatkozasaban az Szjt. 73. §-a (1) bekezdésének c) pontja, a hangfelvétel-
el6éallitok vonatkozasaban pedig az Szjt. 76. §-a (1) bekezdésének a) pontja] beszerzését kovetden,
azaz jogszerlien tobbszordzték, vagy azok a szikséges engedélyek hianyaban jogellenes modon
késziltek? Eltérnek az Gjonnan, illetve hasznaltan, masodkézbdl (uUn. "second-hand" madon)
forgalmazott mipéldanyok esetében ezek a szempontok?

2. a) A hangfelvételek felhasznal6i (elsGsorban terjesztési) gyakorlataban alapvetének szamit az 1.
pont alapjan meghatarozhaté szempontok ismerete azon személyek szamara, akik hangfelvételek
tobbszorozott mipéldanyainak forgalmazasat hivatasszeriien, Gzletszer(ien végzik?

3. [2.b)] Hangfelvételek tdbbszdrdzott mlpéldanyainak forgalmazasat hivatasszerlien, Uzletszerlien
végzO6k szdmara mi az altalanos elvarhaté magatartéas (Ptk. 4. §) a t6bbszdr6zott mipéldanyok
jogszerlségének ellenérzésére, illetve a jogszerltlenll készlult masolatok terjesztésének
megakadalyozasara? Elvarhaté-e az 1. pont alapjan meghatarozhaté szempontok ismerete és
alkalmazasa a vasarlasnal-eladasnal?

4. A 2005. februar 14. napjan a P. D. kereskedelmi halézathoz tartozé6 CD-DVD Univerzum uzletben a
Szbvetség a Szerz6i Jogokeért egyesiilet altal, kdzjegyz6 jelenlétében vasarolt és a vasarlas 6ta dr. E.
L. budapesti kozjegyz6 6rizetében Iévé hangfelvételek - az 1. pontban meghatarozott szempontok
figyelembevételével - jogszerlien vagy jogsértd moddon tobbszdrdzottnek mindsilnek? Ebben a
konkrét esetben mely szempontok alapjan hozta meg a dontését a Szerzbi Jogi Szakértd Testlilet?

5. Mindsliilhet-e jogszerlinek a jogsérté moédon tobbszorézott mipéldanyok masodkezi ("second-
hand") terjesztése? Lehetnek-e eltérd szabalyok e tekintetben az elsé, illetve a masodkézbdl torténd
forgalmazas esetén?

Az eljard tanacs szakértbi véleménye

A Szerzbi Jogi Szakért6 Testllet eldljaroban szikségesnek tartia megallapitani, hogy a
megkeresésben feltett kérdések Iényege annak a vizsgalata, miként harithaté el hamis példanyok
kereskedelmi forgalomban torténé értékesitése. A kérdésfelvetés alapja, hogy kiilénésen a hasznalt
hangfelvételek kereskedelmére szakosodott Uzletekbe jelent6s mennyiségl hamis arukészletek
keriilnek. E jelenség felveti azoknak a kovetelményeknek a vizsgalatat, amelyek a tisztességesen és



gondosan eljaré keresked6tél elvarhatdk, nehogy kereskedelmi tevékenysége folytan szerzdi vagy
szomszédos jogok jogsértése utjan eldallitott hanglemezek keriljenek forgalomba. E tevékenység
megitélése mércéjének vizsgalatanal figyelemmel kell lenni arra is, hogy aki a kereskedelmi
forgalomban johiszemien vesz valamely terméket, hanglemezt, azon tulajdonjogot szerez.

A kereskeddnek, kereskedelmi tevékenységet folytaté cégnek, amikor az aruit beszerzi, figyelemmel
kell lennie a kdvetkezbkre:

a) a termék megvétele, értékesitése nem sért-e szerz6i jogokat;

b) a jogi helyzet vizsgalatan tulmenden azoknak, a szakmajabdl ered6 ismereteknek a birtokaban kell
lennie, amelyeknek alapjan az adott termék megtekintése esetén elvarhatd, hogy felismerje azokat a
gyanus korulmeényeket, amelyek a hamisitas jellegére utalnak.

Ezeket a szempontokat elemezzik a konkrét kérdésekre adott valaszainkban.

Ad 1. A kereskedelmi forgalomba hozott hangfelvételek esetében a szikséges szerzdi, illetve
szomszédos jogi jogositas meglétének vizsgalata alapvetéen kétféle, részben egymast kiegészitd
moddszer alkalmazasaval lehetséges. Az egyik mddszer a részletes jogi vizsgalat, a masik a miszaki-
technikai elemzés. Mar most kiemeljik, hogy a hangfelvétel-kereskedelem gyakorlataban a
keresked6tdl elvarhaté magatartas szempontjabol elsédlegesen a hangfelvételek kiilsé miszaki-
technikai jegyeinek vizsgalata varhato el.

A jogi vizsgélat targya egyrészt annak megallapitasa, hogy az adott hangfelvételek elballitasa, illetve
terjesztése szerzdi, illetve szomszédos jogi engedélyhez kotott-e, azaz a vizsgalandé hangfelvételek
védett szerz6i miiveket, illetve eléadomiivészi, hangfelvétel-elballitéi teljesitményeket tartalmaznak-e,
tovabba vizsgalandd, hogy szdba johet-e a terjesztési jog kimerllése vagy egyéb, a szerzdi, illetve
szomszedos jogi védelem aldli korlatozas az adott konkrét esetben.

Ha a jogi elemzés arra mutat, hogy a hangfelvételek el6allitasa, terjesztése jogosulti engedélyhez
kotott cselekménynek mindsil, ugy - amennyiben erre vonatkozéan megfelelé6 dokumentumok allnak
rendelkezésre - vizsgalandd, hogy a szilikséges jogosulti engedélyeket a tdbbszordzést, illetve
példanyonkénti terjesztést végz6 személy vagy szervezet szabalyszer( felhasznalasi szerzddések,
illetve k6z6s jogkezelés keretében szerzett jogositas utjan megszerezte-e.

Amennyiben a jogi vizsgalat els6 fazisa alapjan megallapithatd, hogy az adott hangfelvételek védett
szerzdi, illetve szomszédos jogi teljesitményeket tartalmaznak, masodik 1épésként vizsgalandd, hogy
a hangfelvételek t0bbszorézése nem mindsiil-e az adott esetben Un. szabad felhasznalasnak, illetve a
terjesztés tekintetében nem kdvetkezett-e be un. jogkimerulés.

Az Szjt. 35. § (1) bekezdése értelmében a természetes személy altal magancélra készitett masolat
esetében lehet sz6 szabad felhasznalasrdl, kizarélag akkor, ha a masolat készitése jovedelemszerzés
vagy jovedelemfokozas céljat kozvetve sem szolgalja. Mindezen esetekben is figyelemmel kell lenni
tovabba a szabad felhasznalas altalanos feltételeire, nevezetesen arra, hogy a szabad felhasznalasra



vonatkozd rendelkezéseket nem lehet kiterjesztéen értelmezni, azokat csak konkrét esetekben,
konkrét feltételek kozott lehet vizsgalni. Tovabba a felhasznalas az el6z6ek szerinti esetben is csak
akkor megengedett a jogosultak engedélye hianyaban, ha az nem sérelmes a mi rendes
felhasznalasara, és indokolatlanul nem karositia a szerz6 jogos érdekeit, tovabba amennyiben
megfelel a tisztesség kovetelményeinek, és nem iranyul a szabad felhasznalas rendeltetésével 6ssze
nem fér6 célra. Ebbdl kdvetkezik, hogy amennyiben a magancéli masolas utjan eléallitott hanglemezt
a masolo értékesiteni kivanja, ugy az mar meghaladja a szabad felhasznalas korét, igy tehat azt a
jogosult hozzajarulasa nélkul terjeszteni, értékesiteni nem jogosult, és az ily modon eléallitott terméket
a keresked6 nem veheti meg.

Az Szjt. 23. §-anak (5) bekezdése értelmében ha a milpéldanyt a jogosult vagy az & kifejezett
hozzajarulasaval masvalaki adasvétellel vagy a tulajdonjog mas maddon torténd atruhazasaval az
Eurépai Gazdasagi Térségben forgalomba hozta, a terjesztés joga az igy forgalomba hozott
mipéldany tekintetében - a bérbeadas, a haszonkdlcsdnbe adas és a behozatal joga kivételével - a
tovabbiakban nem gyakorolhaté. A szerzéi jogi térvény magyarazata alapjé\n5 a jogkimerllésnek az a
hatasa, hogy a szerz6 a tovabbiakban nem tilthatja meg a bérbeadason, a haszonkdlcsénzésen és
behozatalengedélyezésen kivil az egyéb terjesztési cselekményeket a mar forgalomba kerilt
példanyokra (pl. az antikvar forgalmazast). A ténylegesen forgalomba kerilé példanyokra bealld
jogkimerilés nem szlikithetd, és az az egész Eurdpai Gazdasagi Kozosség terlletére beall.
Jogkimertlés kdvetkeztében a mipéldany tulajdonosa a tulajdonaba kertlt példanyt - anélkil, hogy
barmely egyéb terjesztési joga fennallna - tovabbi tulajdonatruhazas utjan értékesitheti, és azt a
keresked6 megveheti. Amennyiben a jogkimerulés nem allapithatdé meg, ugy a kereskedd csak a
jogosulti hozzajarulas bemutatasa esetén jogosult a részére felajanlott mipéldanyt megvenni.

Ugyancsak fontos szabaly, hogy a terjesztés joganak megsértését jelenti a hangfelvétel jogsértéssel
elballott példanyanak kereskedelmi céllal torténé birtoklasa is, ha a birtokos - a megkeresés szerinti
esetkdrben a forgalmazd - tudja vagy a neki az adott helyzetben altalaban elvarhaté gondossag
mellett tudnia kellene, hogy az adott hangfelvétel jogsértéssel allt el6.° Ebbsl kovetkezéen még abban
az esetben is szerz6i, illetve szomszédos jogi jogsértés (jogosulatlan terjesztés) miatt felel a
forgalmazd, ha ugyan nem allapithaté meg egyéb terjesztési cselekmény, tehat nem adta el, nem is
kinalta eladasra a hangfelvételt a forgalmazé (nem reklamozta, nem hirdette, nem is helyezte a polcra
az eladotérben), de a téle elvarhatd gondossag mellett tudnia kellett, hogy a hangfelvétel, amelyet
megvasarolt vagy eértékesitésre bizomanyosként atvett barkitdl is, jogsértéssel kerult elballitasra
(masolasra).

A jogi szempontu vizsgalaton tulmenden altaldban szikség van az adott hangfelvételek miszaki-
technikai elemzésére is. A legtobb esetben ugyanis a kereskedelmi forgalomban fellelhetd, egyébként
jogosulti engedélyhez kotott hangfelvételekrél nem all rendelkezésre elegendd okirati bizonyiték,
amelybél konkrétan, hangfelvételenként beazonosithaté médon megallapithatd lenne, hogy az adott
hangfelvétel hogyan, milyen kortilmények kozott, ki altal kerilt el6éallitasra (tdbbszordzésre).
Ugyancsak hianyoznak ilyen esetekben azok az okiratok, amelyekbél megallapithatdé lenne, hogy a
tobbszorozést végzd személy vagy szervezet szabalyszerl felhasznalasi, illetve szomszédos jogi
jogositasi szerz6déseket kotott-e az érintett jogosultakkal, a jogszabaly szerint kotelezé kozos
jogkezelésbe tartozd esetekben pedig ily mddon szabalyszerlien megszerezte-e a szikséges



jogositast. Sokszor a hianyz6 adatok beszerzése az érintett jogosultak, illetve jogosulti szervezetek
vagy képvisel6k megkeresése utjan sem lehetséges, mert konkrétan egy adott hangfelvétel
tekintetében a hangfelvétel el6allitAsanak kortilményei és az azzal kapcsolatos esetleges
szerz6déskotések nem rekonstrualhatéak.

A Szerzb6i Jogi Szakértdé Testllet a kereskedelmi hangfelvételek terlletén érvényesilé altalanos
gyakorlattal kapcsolatban megjegyzi, hogy a kiskereskedelmi forgalomban Iévé hangfelvételek esetén
a kereskedének &ltaldban nem allnak rendelkezésére az el6z8ekben hivatkozott okirati bizonyitékok.
Klléndsen igaz ez az un. second-hand forgalmazasu Uzletekre. A napi gyakorlat azt mutatja, hogy
altalaban nem varhato el a keresked6ktdl, hogy hangfelvételenként konkrét, a teljes jogositasi lancot
igazold okirati bizonyitékokkal rendelkezzenek az altaluk forgalmazott CD-lemezek és egyéb misoros
hanghordozok eredetét, jogositottsagat illetéen. Ezért fokozottabb jelentésége van az alabbiakban
ismertetésre kerllé muszaki-technikai jellemzék, kilsé jegyek ismeretének, ami viszont - éppen a
részletes hangfelvételenkénti dokumentacio hianyaban - kiléndsképpen elvarhaté még a szerzdi jogi
szempontokat nem teljes mértékben ismerd kereskedétdl is.

A CD-lemezek miiszaki-technikai vizsgalataval kapcsolatban eldljaréban fontos megjegyezni, hogy a
CD-R-re késziilt masolat szinte minden esetben illegalis, kivéve természetesen ha az ilyen,
szamitégépes uton masolt (irt) felvétel szabad felhasznalas koérében végzett, magancéli masolas
utjan jott létre, de ebben az esetben is - ahogy a fentiekben kifejtettiik - jogosulatlannak minésil az
ilyen hangfelvételpéldany terjesztése.

A legalisan kiadott CD-k tartalmaznak olyan azonosité jegyeket, amelyek alapjan meg lehet
klldnboztetni 8ket a kaldzkiadvanyoktdl.

A belsé gydriin lévé kédok

a) Minden CD belsé gyirijén lathaté egy alfanumerikus, azaz betlkbdl és szamokbdl allé kéd, mas
néven MATRIX kod, amely legalabb részben egyezik a kilsé boritdn |évé vonalkdd alatt vagy felett
lévd, szintén alfanumerikus koddal. (Itt kell megjegyezni, hogy a vonalkéd hianya, illetve a vonalkéd
alatti vagy feletti szdmok hidnya hamisitdsra utal. Pl.: a rendelkezésre bocsatott CD-lemezek kozill a
Forever Delayed: The greatest hits.) Gyakran vonalkéd, mas néven BAR kdéd is van belsé gyirin,
illetve fel van tlintetve a kiadd vagy gyar neve, ahol a CD késziilt (pl. BMG Sonopress).

b) Alaposabb szemrevételezés utan a MATRIX kéddal megegyez mez8ben, de annél jelent6s
mértékben kisebb méretben taldlunk egy masik kédot, a SID kdédot. A SID kéd, amelynek nincs
magyar elnevezése, a mastering, azaz a mesterlemezgyarté gép, eszkdz kodja.

c) Szintén alapos szemrevételezés alapjan egy tovabbi kéd, a MOULD kdéd is észrevehetd (hasonlo
méretben, mint a SID kéd) a CD-lemez legbelsé gydriijén. Ennek a kédnak sincs magyar elnevezése,
de a MOULD kod a gyartésor kddja, amely az adott hanghordozé tdbbszordzését a mastering alapjan
elvégezte. Az altalanosan érvényes nemzetk6zi gyakorlatnak megfeleléen a MOULD kodot a
hangfelvétel-el6allitok nemzetkdzi szervezete, az IFPI (International Federation of the Phonographic



Industry) bocsatja ki az egyes nyomoéizemek részére. Az olyan nyoméizemek tehat, amelyek nem
jelentik be mikodésiiket az IFPI-nek, nem rendelkeznek MOULD koéddal.

A SID kod tehat az eredeti, jogositott kiadvany masterlemezét (nyomoélemezét) azonositja, a MOULD
kdd pedig a nyomduzem azonositasara szolgal. Mindkét, utobb emlitett kod a zene, illetve a gyartas
forrasat jeloli, IFPI felirattal kezdddik, utana tovabbi altalaban négy bet, illetve szam talalhato.

A legalis CD-k mindharom kédot magukon viselik, tehat barmelyik hianya legalabbis okot ad a
gyanakvasra. Vannak olyan esetek is az utdbbi id6ben, hogy a kaléz-CD-t gyarté (izem a SID kdédot,
illetve a MATRIX koédot is hamisitja (akar az eredeti, akdr mas alfanumerikus kédot hasznalva), de
olyan kaléz-CD a testllet ismerete szerint nem létezik, amely hamisitott MOULD kédot tartalmazna.
Ennek oka, hogy a kal6z-CD-k sokszorositasara létrejott nyomoizemek nem regisztraltatjak
mikddésiket az IFPI-nal, és igy MOULD kédot sem kapnak.

Az igénytelen minéségl hamisitvanyokrdl a SID és a MOULD kéd egyarant hianyzik, illetve a gyarté
cég és a kiadd logojat sem tlintetik fel, ha mégis, akkor felismerhetéen masképp. Létezik olyan ukran
gyar, amely a CD-in feltiintet egy SID kdédot, mégpedig az IFPIL001-et (athuzott nullakkal), de csak ezt
az egyet, tehat azokrél a CD-krdl, amelyeken ez a kéd van, fokozottan feltételezhetd, hogy nem
legalisak. (Példanak okaért a testllet rendelkezésére bocsatott lemezek kozil a Pink: Try this CD-
lemezen is ez a kod talalhato.)

A kédok hamisitasanak tipikus eseteit az alabbiakban ismertetjik, 6t nagy kiadoé kiadvanyai alapjan.

BMG: A Sonopress feliratot (amely a gyarat jelzi) tokéletesen megjelenitik a hamis CD-n, és a SID kéd
is megtalalhatdé, a MOULD kéd azonban hianyzik. Tovabbi eltérés, hogy a CD-k fellletének festése a
hamis CD-nél atnyulik a belsé gydrire, igy megforditva is latszik a festés azon a fellleten, ahol a
MOULD kédnak kellene lennie (Iasd Elvis: 30 # 1 Hits).

EMI: A SID kéd megtalalhaté, a MOULD kod hianyzik, az EMI UDEN felirat a belsé gy(riin nagyobb
méretben lathatdé a hamis CD-ken.

SONY MUSIC: A belsd gy(rit szinte tokéletesen masoljak, de a MOULD kdd itt is hidnyzik. A szintén
ott talalhaté BAR kdd (vonalkdd) is kilonbdzik a hamis és a jogtiszta CD-n.

UNIVERSAL: A belsé gylrin két egymas alatti sorban talalhaté felirat, amelynek alsé sora a hamis
CD-ken a festék atnyulasa miatt (lasd BMG) nem vagy csak félig latszik. Természetesen a Universal
kiadvanyokra is igaz, hogy a MOULD kéd a hamisitvanyokrdl hidnyzik.

WARNER: A cég logdja bele van gravirozva a belsd gylriibe és a tokba is, de az egyéb
hianyossagok, elsésorban a MOULD kdéd hianya, ezeknél a CD-knél is fennallnak.

A CD-k fellilete

A régebbi, rossz minéségi CD-k feliratozasa és szinezése altalaban sokkal szerényebb volt az eredeti
CD-hez képest. Gyakran fordultak el helyesirasi hibak, persze nemcsak a CD-k felliletén, hanem a



bookleten is. A szinek keverése sem volt tul sikeres, azaz mas szin( volt a kal6z-CD feliilete, mint a
legalisé.

Napjainkban a j6 minéségli hamisitvanyoknal erre is odafigyelnek, helyesirasi hibak nem fordulnak
el6. A szinek keverése mar szinte tokéletes (sok esetben akar élénkebbnek is tlinhet az eredetinél),
azonban mégis eltér a legalis CD és a hamisitvany szinezése egymastél. Ez a kilénbség
Osszehasonlitas esetén felismerhetd. Kilonbség példaul, hogy a belsé gylri szinezése a
hamisitvdnyok esetében altalaban elvalik a kils6 gylri szinezésétél.

A CD-k fellletét a kulféldi gyarakban, ahol a legalis kiadvanyok zéme készul, digitalis nyomdagéppel
festik meg. Tekintettel arra, hogy ez a technoldgia joval koltségesebb, ezért a kal6z-CD-k fellilete
szinte kivétel nélkll szitanyomassal készll. A kildnbség ebben az esetben tapintassal érzékelhet6 és
ellendrizhetd, a digitalis nyomas esetén a felulet sima, mig a szitanyomasé kissé érdes, rucskos.

A tok (jewel box)

A kaldzlemezeket a legtdbb esetben tok nélkil csempészik be az orszdgba, hiszen szallitasuk,
elrejtésiik "kotegelve" joval egyszerlibb. (Tehat csak a lemezt és a hozza tartozé elsé és hatsé boritot
hozzék be az orszagba, a tokot itt veszik meg hozzajuk.) Eppen ezért a tok gyakran a bal oldalan
fekete szind, egyszerl és kdzismert darab.

Egyébként a hamis CD-k jewel box-ai altalaban igénytelenebb min8ségliek, tejszerliek, kevésbé
viztisztak a legalis CD-knél megszokott kristalytiszta minéséghez képest.

A borité (booklet)

A hamisitott CD-k boritéinak minésége gyakran sok kivannivalét hagy maga utan. Ellentétben a legalis
CD-k tobblapos, sok informaciét tartalmazé koényvecskéivel, csak egy félbehajtott, vékony, egyik
oldalan nyomott lapot mellékelnek a kalézkiadvanyokhoz, amelyek nyomdatechnikailag is rosszabb
min6ségliek a legalis CD-khez képest. A régebbi ukran CD-k rossz minéségli hamisitvanyainal is
hasonl6 volt a helyzet.

A j6 minéségl kal6z-CD-k boritdéi azonban mar tobb lapbdl allnak, nyomdatechnikailag igényesebb
kivitelezésliek. Ezek a boritdk 2, ritkan 3 lapbdl allnak (tehat 8, illetve 12 oldalasak), mig az eredeti
CD-k boritoi altalaban 4, illetve 5 lapbdl allnak (tehat 16, illetve 20 oldalasak). Csekély mindségbeli
kilonbségiik is van az eredetihez képest, altalaban fakébbak, szintelenebbek, és a papir vastagsaga
is eltérést mutathat.

A lapok hajtogatasardl elmondhatd, hogy az eredeti CD-k boritéja a gép altal tokéletes élek mentén
kerll hajtogatasra, mig a hamisitvanyok esetében ugyanaz az él gyakran hianyzik a technoldgia
mell6zése miatt.

A kapocs, amivel a lapokat dsszetlizik, a kalézkiadvanyok esetében 13-14 mm-es, ezzel szemben a
legalis CD-k kényvecskéje éaltalaban 10 mm-es. Szemmel is észrevehet6 kilénbség, hogy mig a



legalis CD-k esetében a kapocs mértani pontossaggal az élen helyezkedik el, addig a hamisitvanyok
esetében a kapocs gyakran az éltél elmozdulva (akar néhany mm-re attdl) talalhato.

Sok esetben a kalézpéldany boritéjat kapcsokkal rogzitik, eltéréen a legalis példanyok hajtogatott
boritéitdl.

Gyakran el6fordul, hogy a boriték kullsé széle el van csUszva a hamis CD-nél, tehat vannak
keskenyebb és szélesebb lapok is a kdnyvecskében, és ez a szélen a hajtogatasnal jol lathato,
esetlegesen gylrédést is okozhat.

Egyéb szempontok

A hamisitdk tobb sajat készitésl - tehat legalis formaban nem létez6 - valogatassal is megjelentek,
részben egy népszerl eléadd vagy egyuttes életm(ivébél valogatva (pl. Best Ballads és Very Best
jelzésekkel).

A "second-hand" értékesités esetén az elvarhatésag kiterjed arra is, miszerint gyanakvasra adhat
okot, ha valaki tobb Uj kiadasu CD-t visz be eladni alacsony aron (1500,- Ft-ért, vagy az alatt), hiszen
a legadlis kiadvanyok ara ennél jéval magasabb. Még inkabb gyanut kelthet, ha valaki ugyanabbdl a
kiadvanybdl egynél tobbet probal hasznaltként értékesiteni.

Végul megjegyezni kivanjuk, hogy a legalis CD-k és a hamisitott, kal6z-CD-k elektromos paraméterei
is eltérnek egymastdl, azonban ezen miszaki paraméterbeli kildnbségek kizardlag specialis
miszerekkel (ECLIPSE-analizis programmal és a CD CATS SA3 mérémiiszerrel) allapithatéak meg,
ezért jelen esetben, illetve "second-hand" terjesztés esetén az altalanosan elvarhaté magatartas
kérébe nem helyezhet6 bele ezen miiszaki, elektromos paraméterek kilonbségének felismerése és
alkalmazasa.

A mdiszaki-technikai jellemz&k, kilsé jegyek szempontjabdl dsszefoglaléan megallapithatd, hogy a
technika jelenlegi allasa szerint tobb, arulkodd kilsé jegyen tul (amelyek a hanghordozoék
Osszehasonlité vizsgalataval mindenképpen felismerhetéek) az egyetlen olyan jellemzé, amely a CD
6nmagaban tortén6 szemrevételezésével megdallapithatd és a jogosulatlanul el8allitott (t6bbszordzott)
CD-hangfelvételeken minden esetben hianyzik, a gyartésor egyedi azonositdja, azaz a MOULD kaod.
Mindazonaltal a Szerz6i Jogi Szakértd Testllet allaspontja az, hogy second-hand hangfelvétel-
kereskedelemre szakosodott forgalmazoktdl elvarhaté valamennyi fenti ismertetdjegy ismerete, illetve
az is, hogy amennyiben azokbdl egy adott esetben tdébb kllsé jegy is hianyzik, illetve tobb kilsé jegy
tekintetében is megallapithatd, hogy az nem felel meg az eredeti hangfelvételekkel szemben altalaban
tamasztott kovetelményeknek, akkor akar eredeti kiadasu CD-lemezzel valé &sszehasonlitas
hianyaban is felismerjék, hogy masolatrél van sz6, vagy legalabbis kételyeket tamasszanak az adott
CD-lemez jogositottsagaval kapcsolatban, és ez esetben tovabbi vizsgalatokat végezzenek el, vagy
ne vegyeék at forgalmazasra az adott lemezt.

A fenti jogi, illetve miiszaki-technikai szempontok, jegyek ugyanugy érvényesek és vizsgalandok, akar
ujonnan forgalomba hozott misoros hanghordozokrél, akar masodkézbdél, un. second-hand



értékesités Utjan forgalmazott hangfelvételekrél van szé. Amennyiben ugyanis - legyen szé akar
eredeti, akar second-hand forgalmazasrol - a hangfelvételen rogzitett szerzéi, illetve szomszédos jogi
teliesitmények védettek, akkor annak megallapitasa, hogy a forgalmazas jogszer(ien tértént/térténik-e,
mindenképpen annak vizsgalatat igényli, hogy a forgalmazdé az adott konkrét hangfelvétel
vonatkozasaban érvényes szerz6déses vagy kozos jogkezelés utjan szerzett felhasznalasi
jogositassal rendelkezik-e, vagy ha ez a szikséges okiratok fellelhetségének hianyaban nem
lehetséges, akkor milszaki vizsgalat sziikséges ahhoz, hogy megallapithaté legyen, a hangfelvétel
eredeti kiadasu-e vagy gyari, esetleg egyszerl szamitdégépi masolat, és ez alapjan a bizonyitas
szintjén megallapithat6-e a forgalmazas jogszerlisége, illetve ez kizarhato.

Mindezek utan Osszefoglald jelleggel a megkeresésben foglalt 1. kérdésre védett szerzdi, illetve
szomszédos jogi teljesitményeket tartalmazé hangfelvétel esetén a kdvetkez6 valasz adhato.

Elsé kiadasu, ajonnan forgalomba hozott hangfelvétel

Amennyiben a vizsgalat targyat képezé hangfelvételpéldany eredeti kiadasu, azaz rendelkezik
mindazon jegyekkel, amelyekbél ez legalabbis nagy bizonyossaggal megallapithaté, agy ujonnan
forgalomba hozott misoros hanghordozé esetén a forgalmazdnak vagy jogel6djének, azaz a
hangfelvétel eldallitéjanak rendelkeznie kell az dsszes érintett jogosult engedélyével. Ez azt jelenti,
hogy a kiaddé szabalyszerli szerz6déses jogositas utjan megszerezte a szerz6i mi - ideértve a
szinpadi vagy elsé izben nyilvanossagra kerild zenemiivet is - szerzi jogosultjainak engedélyét a
zenem( kereskedelmi hangfelvétel utjan torténd tdbbszordzéséhez és példanyonkénti terjesztéséhez.
Amennyiben pedig un. "kisjogos", azaz mar nyilvanossagra hozott, nem szinpadi jellegi zenemvekrél
van sz0, ugy a kiadd a jogositast, azaz az Un. mechanikai tdbbszordzési és példanyonkénti terjesztési
engedélyt az érintett kdzds jogkezeld szervezettdél (Magyarorszagon az ARTISJUS) megkapta (Szjt.
18. §, illetve 19. §). A szerzéi jogositason tul a kiadénak tudnia kell igazolni, hogy a hangfelvételen
szerepld el6adomiivészek eldadasuk kereskedelmi hangfelvételen torténé rogzitését, illetve
tobbszorozését engedélyezték [Szjt. 73. § (1) bekezdés a), illetve ¢) pont]. Amennyiben a kiadvany
valamely mas kiado (hangfelvétel-eléallitd) hangfelvételét tartalmazza (pl. valogataslemezek tobb
kiadé lemezeibdl), ugy a kiadénak az eredeti hangfelvétel-elallitd (label) jogositasaval is rendelkeznie
kell.

Second-hand értékesités utjan forgalomba hozott
hangfelvétel

Amennyiben a hangfelvétel masodkézbdél, azaz un. "second-hand" értékesités utjan kerilt
terjesztésre, ugy a fentiekben leirt jogi szempontok szerint vizsgalandd, hogy a hangfelvétel
terjesztését az Osszes érintett jogosult engedélyezte-e. Ha ez a konkrét misoros hanghordozé
tekintetében okiratokkal nem bizonyithatd, ugy a fentiekben leirt miiszaki-technikai vizsgalati
modszerek alkalmazasaval, a fentiekben hivatkozott kilsé jegyek szemrevételezése utjan
vizsgalandd, hogy a kereskedelmi forgalomban fellelt hangfelvétel eredeti kiadasu-e. Amennyiben a
second-hand értékesitést végzd forgalmazé altal vasarolt eredeti kiadasu hangfelvétel
Magyarorszagon vagy az Eurdpai Gazdasagi Térség barmely orszagaban jogositott forgalombdl
szarmazik, ugy a fentiekben hivatkozott jogkimerilési szabaly értelmében - ahogy erre az akkor



hatalyos rendelkezések alapjan az SZJSZT 30/02 szamu szakvélemény 1. kérdésre adott valasza is
ramutat - tovabbeladas, eladasra kinalas, birtoklas esetén nincs sziikség az érintett szerz6i jogosultak,
el6addmiivészek, illetve eredeti hangfelvétel-el6allitdk engedélyére. llyen hangfelvétel forgalomba
hozatala tehat nem min&sul jogellenesnek.

Ha a hangfelvétel ugyan eredeti kiadasu, de abbdl megallapithatd (pl. az eredeti arcimke szerepel a
lemezboritén), hogy az nem Magyarorszagon vagy az Europai Gazdasagi Térség valamely
orszagaban jogositott forgalombdl szarmazik, hanem az Uugyfél altal vagy korabban mas Aaltal
maganhasznalatra (otthoni hallgatas céljabdl) vasarolt lemez, ugy nem érvényesil a jogkimerilés
szabalya, azaz az ilyen eredeti hangfelvételek forgalomba hozatalahoz is sziikség van valamennyi
érintett jogosult engedélyére. A jogosulti engedélyek nélkili forgalomba hozatal (ide értve a
forgalomba hozatalra valo felkinalast is) jogsértének mindsiil.

Ha a hangfelvétel miszaki-technikai elemzése arra a koOvetkeztetésre vezet, hogy az adott
hangfelvétel nem eredeti kiadas, hanem jogositatlan masolat, és kilon szerzéi, illetve szomszédos
jogi jogositasok nem allnak rendelkezésre, Ggy a jogszeri terjesztéshez mindenképpen sziikség van
az Osszes érintett jogosult engedélyére. A kereskedd ilyen esetekben nem hivatkozhat arra, hogy
belfoldi (illetve EGT-) forgalomban jogszeriien forgalomba hozott eredeti hangfelvételt vasarolt meg
terjesztési céllal, és ennek folytan jogkimerllés kdvetkezett volna be. Az ilyen masolt hangfelvétel
forgalomba hozatala - kiilén jogosulti engedélyek hianyaban - tehat jogsértének minésil még akkor is,
ha az adott hangfelvétel nem jogsértés utjan allt el (jogosulatlan masolat), hanem szabad
felhasznalasnak mindsuléd magancélu masolas utjan.

Az Szjt. 23. §-anak (2) bekezdése értelmében a jogsértéssel elballott hangfelvételpéldany
kereskedelmi célu birtoklasa minden tovabbi terjesztési cselekmény hianyaban is jogsérté. Abban az
esetben, tehat ha a vizsgalat targyat képez6 hangfelvétel miiszaki elemzése alapjan kizarhato, hogy
otthoni, szamitdogépes eszkodzokkel készitett, magancéli masolatrél van szd, és egyértelmiien
megallapithatd, hogy gyari, nyomdlemezes t6bbszordzés tortént, ugy az ilyen hanghordozé
értékesitésre torténd atvétele, legyen sz6 akar megvételrél, akar bizomanyosi értékesitésre torténd
atvételrél, mindenképpen jogsértd.

Ad 2. a) és 2. b) A tobbszordzott mipéldanyok forgalmazasat hivatasszerien, lzletszerlien végzéknél
- mind az els6 kézbdl, mind a masodkézbdl értékesitéknél - elvarhatd, hogy arubeszerzéseiknél és az
értékesitések soran a fenti szempontokat ismerjék és azoknak a betartasaval jarjanak el, és
tartézkodjanak minden olyan hangfelvétel megvételétdl, amelynél felmerlil annak a gyanuja, hogy
terjesztésre nem jogosulttdl torténik annak megszerzése. Az 1. pont alatt kifejtettekbdl kdvetkezik,
hogy specialis elvarhatésagi szempontok allnak fenn.

Ad 4. A Szerz8i Jogi Szakértd Testllet szdmara feltett negyedik kérdésre, amely konkrétan a lefoglalt
CD-lemezek vizsgalatara vonatkozik, az alabbi valasz adhatoé:

A P. D. kereskedelmi hdlézathoz tartozé CD-DVD Univerzum uzletben a Pro-Art Szdvetség a Szerzdi
Jogokeért Egyesiilet altal, kdzjegyz6 jelenlétében vasarolt 10 db CD-lemezt és 1 db DVD-lemezt a
testllet a kozjegyz6tél atvette, a 10 db CD-lemezt a fenti miszaki-technikai moédszerek, illetve



jellemzdék figyelembevételével megvizsgalta. (Tekintettel arra, hogy a megkeresés hangfelvételekkel
kapcsolatos szerzdi, illetve szomszédos jogokra vonatkozd szakvélemény adasara iranyul, és nem
filmekkel kapcsolatos szerz6i jogokra vonatkozik, ezért a testilet a kdzjegyzdi letétbdl felvett 1 db
DVD-lemezt, illetve az azon 1évé filmalkotast nem vizsgalta.)

Tekintettel arra, hogy a tdbbsz6rdzés jogszerliségének vagy jogszeritlenségének megallapitasahoz a
vizsgalat targyat képez6é CD-lemezeknek a jogszerlien forgalomba hozott eredeti kiadvanyokkal vald
Osszehasonlitasa jelentds segitséget nyujt, ezért a Szerz6i Jogi Szakérté Testilet harom album
tekintetében (Red Hot Chili Peppers: Greatest Hits; Pink: Try This; Madonna: American Life) -
melyekre nézve madjaban allt eredeti kiadasu CD-lemezeket beszerezni - elvégezte a vizsgalat
targyat képez6 hangfelvételeknek az eredeti kiadvanyokkal valdé részletes miiszaki-technikai
0sszehasonlitasat.

A vizsgalat alapjan az alabbi megéallapitédsok tehetbk

Valamennyi, a testlilet rendelkezésére bocsatott, hangfelvételeket tartalmazé CD-lemez jogsért6é
modon kerllt tObbszordzésre. Rdogziteni szikséges, hogy az atadott kiadvanyok jo minéségi
hamisitvanyok.

Az egyetlen, dnmagaban a CD vizsgalata alapjan is felismerhetd szempont - ahogy arra a fentiekben
altalanos jelleggel is utaltunk -, hogy valamennyi CD nélkilézi a MOULD kédot.

Azon esetekben, ahol az 6sszehasonlitas lehetséges volt, tovabbi szempontok is megfigyelhetéek.

Pink: Try This
1. MOULD kod hianya;
2. abooklet az eredeti 5 lapos helyett 3 lapos;
3. akapocs az éltél elmozdulva talalhato;
4. a CD felszinén a szinezés a bels6 gylrln elvalik a kilsé gyGratél.

Madonna: American Life

1. MOULD kdd hianya;
2. aCD feluletén a festés sotétebb, elmosddottabb;
3. abooklet kevesebb oldalbdl all, nem tartalmazza az album felvételeinek listajat.

Red Hot Chili Peppers: Greatest Hits

MOULD kéd hianya;

a booklet az eredeti 5 lapos helyett 3 lapos;

a booklet mérete eltér a tok méretétdl, annak széle ferdén van vagva;
a kapocs az éltdl jelentds mértékben elmozdulva talalhato;

o kDb~

a CD felszinén a szinezés eltér.



A fentiek alapjan Osszegzésként elmondhatd, hogy Osszehasonlitas céljabdl rendelkezésre allo
eredeti, azaz jogositott CD-lemezek hianyaban a Szerz6i Jogi Szakértd Testllet mind a tiz, vizsgalat
targyat képez6 CD-lemez vonatkozasaban csak egyetlen dont6 szempont (kiilsé jegy) alapjan tudta
szakvéleményét kialakitani, ez pedig a MOULD kéd hianya az dsszes CD-lemez esetében. Emellett a
fenti egyéb kilsé jegyek is alkalmasak arra, hogy 6nmagukban ezek alapjan is alaposan feltételezheté
legyen, hogy az adott CD-lemezek nem eredeti kiadvanyok, azaz forgalmazasuk - kulén jogosulti
engedélyek hianyaban - jogsérté.

Ad 5. A jogsérté modon tobbszorézott hangfelvételek masodkezii (second-hand) forgalmazésa elvileg
mindsulhet jogszeriinek, de csak abban az esetben, ha a forgalmazoé a terjesztéshez elézetesen kiilén
beszerzi az dsszes érintett jogosult érvényes irasbeli jogositdsat. Ha ilyen, az Szjt. altal el6irt
alakisagnak megfeleld, kifejezett irasbeli jogositas nem all rendelkezésre, akkor a jogsérté maédon
elballott hanghordozopéldany barmilyen terjesztése jogsértének mindsul.

Ugyanakkor megjegyzendd, hogy - ahogy mar a fentiekben kifejtettiik - az Szjt. 23. § (2) bekezdése
értelmében a jogsértéssel eléallott hangfelvételpéldany tekintetében mar a kereskedelmi céllal térténd
birtokbavétel is jogsértbnek mindsul, ha a keresked6 tudja vagy az adott helyzetben altalaban
elvarhaté gondossag mellett tudnia kellene, hogy a példany jogsértéssel allt el6.

A Szerzéi Jogi Szakérté Testllet megjegyzi, hogy - ahogy a fentiekben mar szintén kifejtettik -,
nemcsak a jogsértd maédon eléallitott hangfelvételek forgalmazasa mindsilhet jogsértének, hanem
példaul a szabad felhasznalas korében végzett magancéli masolas utjan létrejott hangfelvétel
forgalmazasa is. S6t - ahogy szintén utaltunk ra - az egyébként eredeti hangfelvételpéldany
terjesztése is megvaldsithat szerzbijog-sértést abban az esetben, ha az nem belféldi, illetve nem az
Eurépai Gazdasagi Térségben jogositott forgalombdl szarmazik.

Osszefoglalas

A Szerzbi Jogi Szakértd Testllet a megkeresésben szerepld kérdésekkel kapcsolatban
Osszefoglalasként kiemeli, hogy amennyiben egy, a kereskedelmi forgalomban fellelt hangfelvétel
(mUsoros hanghordozd) tekintetében nem allnak rendelkezésre megfelel6 okirati bizonyitékok arra
vonatkozodan, hogy az adott hangfelvétel tobbszorozése, illetve terjesztése jogszeriinek mingsiil, ugy a
fentiekben részletesen ismertetett miszaki-technikai jellemzdék kézil a kereskedd részérdl legalabb a
CD-gyartésor egyedi azonosité kodjanak, az un. MOULD kédnak az ellenérzése mindenképpen
elvarhatoé. A tobbi, fentiekben leirt kiilsé jegy, technikai jellemzé szintén relevans abban az esetben,
ha a kereskedé rendelkezik az adott lemezbdl eredeti, jogositott kiadasu példannyal, amely esetben -
szakcégrdl lévén szd - elvarhatd, hogy elvégzi az eredeti és a kérdéses hanghordozok
Osszehasonlitasat. Amennyiben ugyan 6sszehasonlité példannyal nem rendelkezik a forgalmazo, de a
fentiekben ismertetett kilsé jegyek kozil tobb esetében is eltérést észlel az eredeti kiadasu CD-
lemezekkel szemben elvarhaté kdvetelményekhez képest, vagy tébb kilsé jegy is hianyzik, ugy a
forgalmazotél vagy tovabbi vizsgalatok elvégzése varhato el, vagy az, hogy az adott példanyt nem
veszi at forgalmazasra.



A fenti Osszefoglald megallapitassal Osszefliggésben ugyanakkor ismét hangsulyozzuk, hogy a
kereskedelmi forgalomban - a gyakorlat szerint - a hangfelvételek tobbszérozésének és terjesztésének
jogszeriiségét, a hanghordozok fent emlitett kilsé jegyeinek vizsgalataval, minden esetben el lehet
elvégezni, még akkor is - ami rendszerint a gyakorlat - ha a forgalmazé nem szerzi be, illetve nem
vezet részletes nyilvantartast az adott hangfelvétel eredetiségét, illetve jogositottsagat igazold
relevans szerzdi jogi okiratokrol.

A megkeresés szerinti konkrét CD-lemezek vizsgélata alapjan megallapithatd, hogy azok nem eredeti,
azaz nem jogositott forgalombdl szarmazé misoros hanghordozok, amelyek elballitasa
(tobbszordzése) jogsérté modon tortént. Ezért a kdzjegyzdi vasarlas soran beszerzett CD-lemezek
terjesztése, ideértve azoknak a kereskedd &ltali birtokbavételét is - kilon, az dsszes érintett jogosult
kifejezett, a jogszabalynak megfelel6 irasbeli jogositasa hianyaban - szerzdi, illetve szomszédos jogi
jogsértésnek minésul.

Labjegyzetek:

""A szerzéi jog a gyakorlatban. A Szerz8i Jogi Szakért6 Testllet véleményeinek gyijteménye (1997-
2003)", KJK Kerszov Jogi és Uzleti Kiado, 2004 (a tovabbiakban: SZJSZT-kétet), p. 77

?SZJSZT 14/02 sz. vélemény. SZJSZT-kétet, p. 151-156
% SZJSZT 24/98 és SZJSZT 21/02 sz. vélemény. SZJSZT-kétet, p. 161-163

4 Azt, hogy a témabdl - az adott orszag leggazdagabb embereinek a bemutatasabdl - szilkségképpen
ilyen cimvariaciok kdvetkeznek, jél mutatjdk a Ringier 2004. decemberi kiadvanyanak a 8. oldalan
reprodukalt kiadvanycimlapok. A német nyelvi "Bilanz" folydirat cimlapjan ez all: "Die 300
Reichesten," ami magyarul ezt jelenti "A 300 leggazdagabb"; a lengyel "Wprost" folydirat cime ez:
"100 naibogatszych polakéw 2003"; vagyis magyarul "A 100 leggazdagabb lengyel 2003", a roman
"Capital" folydirat cimlapjan pedig ez olvashat6: "300 cei mai bogati roméani" - magyarul: "A 300
leggazdagabb roman". Azonban hasonlé a cime az egyik legrégebbi és legismertebb - ha nem a
legrégebbi és legismertebb - ilyen kiadvanynak, a Forbes magazinénak; 2004-ben immar a 23. éves
listajat k6zolte a Forbes "The 400 Richest Americans" (A 400 leggazdagabb amerikai) cimmel (lasd:
http://www.forbes.com/ lists/forbes400/2004/09/22/r104land.html?chan=b1usrichest05)

® A szerz6i jogi térvény magyarazata. KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiad6 Kft., Budapest, 2000, p. 136

® A 2003. évi ClII. torvény 2004. majus 1-jei hatallyal moédositotta ennek megfeleléen az Szjt. 23. § (2)
bekezdését.



